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Elternhaus und Schulerfolg

Begleituntersuchungen zu PISA 2000
(OECD 2001, S.356f.)

Einflisse von Schule, Einflisse der
Lehrkraften u. Unterricht Familie
Lesekompetenz 1 2,13-fach
Mathematische 1 2,19-fach
Kompetenz
Naturwissenschatftl. 1 2,13-fach
Kompetenz

Ganz ahnliche Ergebnisse:

« Dave 1963
« Coleman et a. 1966
« Plowden-Report 1967

Auch nicht durch die Hattie-Studie widerlegt!!!

Jencks 1972
Schutz / WolRmann 2005
Neuenschwander 2009



Padagogik 65 (2013), H. 9, S.54f.

Werner Sacher
Wird der Familieneinfluss auf die Schulleistung liberschatzt?
Nein — denn die Hattie-5tudie widerlegt nur scheinbar
bisherige Erkenntnisse

Mach einerVielzahl bishervorliegender Studien —zuletztz. B. nach FISA-Begleituntersuchungen
(OECD 2001, 5. 3586f.) oderumfangreichen Schweizer Untersuchungen (Meuenschwander 2009, 5.
154; 2010,5. 24) - erkldren sich Schulleistungen weitaus starker aus familidren Bedingungen und
Einflissen der Elternhauses als aus Einflissen von Schule und Unterricht. Die Hattie-Studie
kommthiernun anscheinend zu villig anderen Ergebnissen. Nach den dort berichteten Effekistér-
ken hat das Elternhaus offenbar einen weitaus geringeren Einfluss auf die Schulleistungen der
Kinder, als bisher angenommen wurde:

Faktorenbindel  Effektstédrke d
(nach Hattie 2013,5.22)

Lermende 0,40
Elternhaus 0,31
Schule 0,23
Lehrperson 0,49
Curricula 0,45
Unterrichten 0,40

Demnach kommt den Faktoren des Elternhauses nur die zweit geringste Bedeutung zu.

Das soziale Umfeld wird ausgeklammert

Maherbesehen, sind dievon Hattie vorgelegten Befunde jedoch keineswegs geeignet, bisherige
Studien zu widerlegen, die dem Elternhaus einen dbermachtigen Einfluss zuschreiben.

Zum einenliegtes gar nichtin der Absicht Hatties, den Einfluss des Elternhauses gegen andere
Einflussfaktoren abzuwigen. Erklammenrja Einfliisse des sozialen Umfeldes und Hintergrundes
ausdricklich aus seiner Studie aus, indem er (ber sein Buch sagt: .Es ist kein Buch Gber das, was
in Schulen nicht beeinflusstwerden kann. Beispielsweise sind kritische Diskussionen Ober Armut,
familidre Ressourcen und Erndahrung nicht enthalten —aber NICHT, weil diese Faktoren nichtvon
Bedeutung waren. Im Gegenteil: Sie sind vielleicht sagar noch wichtiger als viele der in diesem
Buch besprochenen Einflisse * (Hattie 2013, 532\, Hervorhebungi. Orig.) Indem Hattie auf
die Berlicksichtigung dieser Einflisse verzichtet, begibt er sich auch der Méglichkeit, ihre Starke
gegen das Potenzial anderer Faktoren abzuschétzen.

Dass er dennoch einen Versuch dazu unternimmt, ist eine derzahlreichen Ungereimthettenin
Hatties Studie. Die vonihmim Faktorenbindel Elternhaus® zusammengefassten Variablen (Hatie
2013,5.73) sind denn auch eine recht willkirliche Auswahlvon zu berticksichtigenden Faktoren,
die nicht beanspruchen kann, den gesamten Einfluss des Eternhauses und der Familie angemes-
sen abzubilden:

» soziodkonomischer Status

Bezug staatlicher Transferleistungen

Familienstruktur

hausliches Anregungsniveau

Fernsehen

Elternunterstitzung beim Lernen

Hausbesuche durch die Lehrperson (Wieso er diese zum Elternhaus® rechnet, bleibt schlech-
terdings unverstandlich!)

Beachtet werden muss ferner, dass Hattie die Effeldstarken derim Fakiorenbiindel .Elternhaus®
enthaltenen Variablen mittelt. Da die Variablen .Bezug staatlicher Transferleistungen® und _.Fern-

sehen® negative Effekistarken (d=-0,12 undd = -0,18) haben—d. h. die Schulleistungen beein-
trachtigen — vermindern sie den berechneten Mittelwert. Bisherige Untersuchungen mittelten im
allgemeinen Absolutbetrdge von Varianzaufklarungen. Das machtwesentlich mehr Sinn, denn alle
Einflussfakioren kinnen je nach Auspragung sowohl positiv als auch negativ wirken. Wiirde Hattie
die zweite undfinfte Variable umbenennen in .Kein Bezug staatlicher Transferleistungen® und
Merndnftiger Fernsehkonsunt, missten die entsprechenden Effekistérken positive Vorzeichen
haben, und der berechnete (mit der Zahl der Metaanalysen gewichtete) Mittelwert flir den Effekt
des Elternhauses fiele mitd= 0,35 schon etwas gréfier aus. Dasselbe angreifbare Verfahren der
Mittelung von Effektstarken wendetHattie aber auch bereits bei der Zusammenfassung von Me-
taanalysenfirdie einzelnen Variablengruppen an.

Indirekte Einflliisse mlssen berticksichtigt werden

Aufeinen entscheidenden Punktwies Hattie in einerfriheren Publikation hin (Hattie 2003, 5.1f):
Dort fihrie er aus, Schulleistungen seien zu 50 Prozent durch Faktoren bedingt, die in der Person
der Schilerliegen, zu 30 Prozent durch Lehrkrafte und zu jeweils 5 Prozent bis 10 Prozent durch
die Schule und die Schulleiter, aber nur zu ebenfalls 5 Prozent bis 10 Frozent durch hdusliche
Einflisse. Doch Hattie betonte auch, dass ... die grifieren Effekte des Elternhauses ... schonin
den Eigenschaften des Schiilers enthalten® sind. (Hattie 2003, S.2; Ubersetzung des Autors) D h.
neben unmittelbaren Einflissen des Elternhauses sind auch erhebliche indirekte Einflisse zu be-
ricksichtigen, z. B. auf die Motivation und Konzentration der Kinder, aufihr Selbstkonzeptuv.a.m.
Die Summe des direkten und (lediglich grob abschatzbaren)indirekten Einflusses des Elternhau-
ses kinntein der Grifenordnung den Ergebnissen friherer Studien somit schon wesentlich naher
kommen.

Die Ausfuhrungen Hatties zum Einflusspotential des Elternhauses stehen also nichtim Wider-
spruch zu den bisherigen Befunden und diifen nichtvon jenen in Anspruch genommen werden,
welche aktuellen Bestrebungen, die Kooperation zwischen Schule und Elternhaus zu intensivieren
und als Erziehungs-und Bildungspartnerschaft auf eine neue Ebene zu heben, ochnehin schon
immer mit Skepsis begegneten.
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Elternhaus und Schulerfolg

Drangen Ganztags- Forschungsstand:
einrichtungen den Padagogische Fachleute und
Elterneinfluss Einrichtungen kénnen fehlende
zuriick? Elternunterstitzung nur zum

geringeren Tell ersetzen!

* Neuenschwander, M. P., u. a. (2008): Spannungsfeld Schule —
Familie. In: Efionayi-Mader, D., u.a. (2008): Familien — Erziehung
— Bildung. Bern, S.73.

 Lenz, K.; Weinhold, K.; Laskowski, R. (2010): Leistungsfahigkeit
schulischer Ganztagsangebote. Dresden: Technische Universitat,
S.7.

 BMBF Bundesministerium fr Bildung und Forschung (Hrsg.)
(2012): Ganztagig bilden. Eine Forschungsbilanz. Berlin, S.50.
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,parental involvement*
In letzter Zeit vermehrt:
,Sschool-family-partnership®

Zur Familie gehoren auch die Kinder
und Jugendlichen!

© 2014 Prof. Dr. Werner Sacher
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Bayer. Modellversuch 2006/2007 (Sacher 2007)

Ergebnis verstarkter * An 10 von 11 Schulen lehnten die

Elternarbeit: Schuler Kontakte und Kooperation
zwischen Schule und Elternhaus
zunehmend ab.

* An einer Schule akzeptierten die Schuler
Kontakte und Kooperation zwischen
Schule und Elternhaus starker als zuvor.
An dieser Schule wurden vor allem
Eltern-Lehrer-Schiler-Gesprache
eingefuhrt.

© 2014 Prof. Dr. Werner Sacher






Weiter Begriff von ,Eltern”

Biologische Eltern

SonstigeSorge-
berechtigte nach
8 7 SGB VIl

© 2014 Prof. Dr. Werner Sacher

« Sonstige volljahrige Personen, die
langerfristig Aufgaben der
Personensorge wahrnehmen:

— Pflegeeltern

— Heimeltern

— Grol3eltern

— Onkel und Tanten

— Altere Geschwister

— Freunde und Nachbarn






Jparental involvement”
In letzter Zeit vermehrt:
,School-family-partnership®
Neuerdings auch:
,School-family-community-partnership*

© 2014 Prof. Dr. Werner Sacher



Familien mit kumulierten Problemen:
finanzielle Probleme

e Beziehungsprobleme

e gesundheitliche Probleme

e psychosoziale Probleme

o Gewalt

e Drogen




Verstandnis von Elternarbeit

Polizel- und Justizdienststellen
Kulturvereine

Jugendgruppen

Sportvereine
Wohlfahrtsverbande
Arbeitsagenturen und Jobcenter
Betriebe

Wirtschaftsverbande

Kooperations-
partner am Ort
und In der Region

Schulpsychologen,
Erziehungsberatungsstellen
Jugendamt, Jugendpfleger

Sozialamt, Sozialarbeiter, Streetworker
Volkshochschulen

Stadtteilmutter

Berufseinstiegshelfer

Kinderarzte, Jugendpsychiater

Kirchen und religiose Gemeinschaften






Ziele von Elternarbeit
 Bildungserfolg

* Personlichkeitsentwicklung
der Schilerinnen und Schiler.
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Schulgemeinschaft und Willkommenskultur

Interaktionen: Schule als Organisation:

* Umgangston - Gelande, Geb&aude und Raume

* Zuhdren, Empathie e vorausgesetzte Familienmerkmale:
* Hilfsbereitschaft Soziale u. 6konomische Situation
o Zeit nehmen fur Eltern Bildungsniveau

 Erreichbarkeit

© 2014 Prof. Dr. Werner Sacher



Schulgemeinschaft und Willkommenskultur

Interaktionen: Schule als Organisation:

« Umgangston « Gelande, Gebaude und Raume:

* Zuhdren, Empathie e vorausgesetzte Familienmerkmale:
 Hilfsbereitschaft Soziale u. 6konomische Situation
o Zeit nehmen fur Eltern Bildungsniveau

 Erreichbarkeit

Veranstaltungen:

« beim Schuleintritt u. Ubertritt

o Aktiveltern, Elternmentoren, Bildungslotsen
als ,Paten®

o Begrul3ungspaket® / Info-Mappe flr neue
Eltern

 Come together-Abende in den Klassen
(,Elternabende*)

o Elternstammtisch, Elterncafé,

Elternbibliothek usw. © 2014 Prof. Dr. Werner Sacher






Anlassungebundene Kommunikation

* Wichtige Informationen einholen und
auch unaufgefordert geben

 Wirklicher Informationsaustausch
zwischen Eltern und Lehrkraften

 Regelmafige, nicht nur problem-
veranlasste Kommunikation

© 2014 Prof. Dr. Werner Sacher






Erziehungs - und Bildungskooperation

Schulbasierte Kooperation:

e Schilerlotsen

* Hilfe bei Betreuungsaufgaben

o Mitarbeit in Projekten u. im Unterricht

* Begleitung von Ausfliigen u.
Schullandheimaufenthalten

« Mitarbeit in Elterngremien

Heimbasierte Kooperation:

» Interesse an Leistungen der Kinder
 Anspornen zum Lernen

« Hilfe beim Lernen

« Anhalten zu Pflichtbewusstsein u. Anstand

© 2014 Prof. Dr. Werner Sacher



Erziehungs - und Bildungskooperation

Heimbasierte Kooperation
Ist entscheidend fur den
Bildungserfolg!

Jeynes 2011; Hill & Tyson 2009; Singh et al. 1995; Zellman & Waterman
1998; Hickmann et al. 1995; Okpala et al. 2001; Catsambis 1998 ;
Catsambis 2001; Carter 2002; Cotton & Wikelund 2000; Ho Sui-Chu &
Willms 1996; Eccles 1992; Eccles 1994; Grolnick et al. 1997; Hoover-
Dempsey & Sandler 1997, Hoover-Dempsey et al. 2005; Christensen &
Sheridan, 2001; Izzo et al. 1999; Trusty 1999; Bull et al. 2008; Siraj-
Blatchford et al. 2002; Dubois et al. 1994; Harris & Goodall 2007

© 2014 Prof. Dr. Werner Sacher



Erziehungs - und Bildungskooperation

Vorausgesetzt ist weder : : :
hohere Schulbildung noch Etfektive heimbasierte

die Beherrschung der Kooperation
deutschen Sprache! (Metaanalysen von Hill & Tyson 2009

und Jeynes 2011):

 Hohe Erwartungen / starkes Zutrauen der Eltern
« Autoritativer Erziehungsstil:

- Warme, liebevolle Umgebung

- Ermutigung, Forderung von Selbstandigkeit

- Struktur u. Disziplin: Ordnung u. Regeln,

Strukturierter Tagesablauf, Verantwortung far

. Aufga_ﬁetry imEI_IItaUShaILt' . Auf Ubernahme einer
 Kommunikation Eltern - Kin :
« In der Grundschulzeit: Lesen mit dem Kind AlElEErselE

kommt es nicht an!

© 2014 Prof. Dr. Werner Sacher



e Kostenfrei
e Diskriminierungsfrei

© 2014 Prof. Dr. Werner Sacher






Mitbestimmung der Eltern

Kollektive
Elternmitbestimmung: Individuelle
Mitbestimmung der gewéhlten Elternmitbestimmung:

Elternvertretungen:
In Deutschland sehr weit
entwickelt

Mitbestimmung aller Eltern, die ein
Kind an der Schule haben:
In Deutschland wenig entwickelt

Entscheidend fur den Bildungserfolg ist
die individuelle Elternmitbestimmung!

© 2014 Prof. Dr. Werner Sacher



Mitbestimmung der Eltern

« Unterreprasentierte Gruppen:

Defizite kollektiver Migranten und bildungsferne Eltern
Elternmitbestimm * Wenig Kontakte zwischen Eltern und
ung Elternvertretern

e Ausrichtung der Arbeit der
Elternvertretungen auf Schule und
Schulleitung statt auf Elternschaft

e (Geringe Vernetzung der
Elternvertretungen untereinander

« Wenig Unterstutzer aus der Elternschaft © 2014 Prof. Dr. Werner Sacher
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Vorbestimmter Spielraum fur Elternarbeit?

Die Beziehung zwischen Schule u. Elternhaus hangta b

e nur in geringem Umfang von
Organisationsmerkmalen der

Schule

(Schulart, Schulgrof3e, Lehrkrafte, Schulgrolie,
Klassenstarken, Ausdifferenzierung des
Fachlehrersystems, Offentlicher oder privater
Rechtsstatus)



Vorbestimmter Spielraum fur Elternarbeit?

Die Beziehung zwischen Schule u. Elternhaus hangta b

e nur in geringem Umfang von e sehr viel starker von
Organisationsmerkmalen der der Eltern- und
Schule Schuler-Klientel
(Schulart, Schulgrof3e, Lehrkrafte, Schulgrolie, (Bildungsniveau,
Klassenstarken, Ausdifferenzierung des Sozialschicht, kultureller
Fachlehrersystems, Offentlicher oder privater Hintergrund, Alter der Kinder)

Rechtsstatus)



Vorbestimmter Spielraum fur Elternarbeit?

Die Beziehung zwischen Schule u. Elternhaus hangta b

e nur in geringem Umfang von e sehr viel starker von
Organisationsmerkmalen der der Eltern- und
Schule Schuler-Klientel
(Schulart, Schulgrof3e, Lehrkrafte, Schulgrolie, (Bildungsniveau,
Klassenstarken, Ausdifferenzierung des Sozialschicht, kultureller
Fachlehrersystems, Offentlicher oder privater Hintergrund, Alter der Kinder)
Rechtsstatus)

e am starksten von der Gestaltung
der Elternarbeit

(Sacher 2006)

© 2014 Prof. Dr. Werner Sacher



Ist Elternarbelt bel differenziertem
Fachlehrersystem moglich?



Ist Elternarbeit bel differenziertem
Fachlehrersystem moglich?

Entscheidend: Schnittstellenrolle
des Klassenleiters

(Sacher 2005)

Eltern

A
v

Klassenleiterln

© 2014 Prof. Dr. Werner Sacher
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7.

8.

9.

Zusammenfassung : Umorientierungen

Elternarbeit ist keine Nebensache!

Gleiche Augenho6he zwischen Eltern und Lehrkraften!
Elternarbeit muss die Schiler einbeziehen!

,Eltern = alle Erwachsenen, die bereit sind, Verantwortung
far ein Kind zu tbernehmen

Elternarbeit muss Netzwerkarbeit sein!

Elternarbeit muss bei den Schilerinnen und Schilern
ankommen!

Schulgemeinschaft und Willkommenskultur statt
Einzelkdmpfertum und Schulfestung

Aktive statt passive Informationshaltung!
Heimbasierte Kooperation ausbauen!

10. Die Arbeit der Elternvertreter auf die Eltern ausrichten!

© 2014 Prof. Dr. Werner Sacher
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